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BOLETIN OFICIAL DE LA RIOJA

Sabado, 28 de Marzo de 1992

B. Administracion del Estado

DELEGACION DEL GOBIERNO EN LA RIOJA

Notificacion (313) [11.B.514

De conformidad con lo previsto en el articulo 80.3 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de 17 de Julio de 1958 y para que sirva de
notificacion a D. Julian Fco. Tamaral Quesada y uno, con tiltimo domicilio
en Logrofio, C/ Marqués de San Nicolas, 102, bajo, se hace publico que
la Delegacion del Gobierno en La Rioja ha dictado resolucion con fecha
29 de Enero de 1992, en ¢l expediente niimero 627/91, por la que se le sanciona
con multa de veinticinco mil pesetas, por permitir entrada menores en bar
“El Foro”’, el pasado 9 de Noviembre, advirtiéndole de su derecho a
interponer recurso de alzada ante el Excmo. Sra. Ministro del Interior en
el plazo de quince dias a partir de la publicacidén del presente edicto.

Se le notifica asimismo, que viene obligado a hacer efectivo el importe
de la sancién impuesta en papel de pagos al Estado ante la Secretaria de
la Delegacion del Gobierno en L.a Ricja, hasta el dia 5 del mes siguiente
al de la publicacion del presente Edicto, si éste se produce entre los dias 1
y 15, y hasta el dia 20 del mes siguiente, si se publica entre los dias 16 y
ultimo del mes, y en caso de impago se procederd a su exaccion por via de
apremio; todo ello de conformidad con lo previsto en los articulos 101 y
102 de la Ley de Procedimiento Administrativo y articulo 20.2.a) y b) del
R.D. 1.684/1990 de 20 de Diciembre (B.O.E. de 3 de Enero de 1991) que
aprueba el Reglamento General de Recaudacion.

Logroiio, 18 de Marzo de 1992.— EIl Delegado del Gobierno, Miguel
Godia Ibarz.

DIRECCION PROVINCIAL DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL
Inspeccion Provincial de Trabajo y Seguridad Social
Acta de obstruccion 111.B.488

Conforme a lo dispuesto en el Articulo 80.3 de la vigente ley de
Procedimiento Administrativo y a efectos de notificacion a la empresa
LLUBEPO S.L.,con ultimo domicilio conocido en C/Chile 13 bajo de Logrofio
y dedicada a la actividad de sala de fistas, se pone en su conocimiento que
por parte de esta Inspeccion se levantd Acta de Obstruccion nim.1252/91
de fecha 29-08-1991, que a continuacidn se detalla:

Que en la noche del 31-5-91 al 1-6-91, sc gird visita a la Empresa
referenciada en su centro de trabajo sito en ¢/Chile 13 bajo de l.ogrono,
destinado a la actividad de ‘‘discoteca’ con nombre comercial “*“PACHA”’
en las horas comprendidas entre las 01,00 y las 02,00 horas, antes del
mediodia, por los controladores laborales Maria Victoria Blanco Rubio, Ana
Rituerto Gomez e Isabel Lozano Enguita.

Como resumen de lo acontecido durante la visita cabe destacar, que,
teniendo en cuenta la actividad desarrollada en el centro de trabajo, los
Controladores Laborales procedieron a entrar en la Discoteca para determinar
los trabajadores que prestaban servicios asi como los puestos de trabajo
existentes en el centro.

En éste primer examen se comprobo la prestacion de servicios:

I.— Hombre de raza negra, vestido con peto vaquero azul y camiseta
blanca al que se podia leer ““CHARRQ"’. que se encontraba atendiendo sdlo,
la barra de la parte superior situada encima de la cabina de discos y a la
que se accede por una escalera central.

El mencionado ante los Controladores Laborales, atendié a varios
clientes, recogid los cubitos de hielos que le fueron entregados en una cubitera
de metal y dio a otra persona una rejilla con vasos y vajilla sucios.

2.— Mujer vestida de negro, con melena corta de color negro que se
encontraba en la barra situada a la izquierda de la entrada, y que sola en
la barra atendia a los clientes ante los controladores laborales.

3.— Hombre vestido con traje negro y un pendiente en una oreja (que
se tomo como dato identificativo) que se encontraba atendiendo a la clientela
en la barra situada a la derecha de la entrada al fondo y frente a la pista
de baile, junto con quien se sefiala en el punto 4.

4.— Mujer vestida de negro con melena corta negra, que se encontraba
en la barra descrita con ¢l punto 3.

S.— Mujer en la barra de la derecha junto a la entrada, que pudo ser
identificada mas tarde.

6y 7.— 2 Hombres que se encontraban en el recinto destinado a “‘Pincha

discos’’, en el centro de la discoteca, vestidos con camisetas blancas.

8.— Hombre que vestido con una camiseta blanca que rezaba ‘‘Black
is Black’ que recorria la discoteca recogiendo vasos, entregando a las
personas situadas detras de las barras cubiteras de metal con cubitos de hielo
y recogia de las barras las rejillas con vasos y vajillas sucios.

9.— Hombre que se encontraba en la puerta de entrada, tras un pequefio
mostrador que vendia las entradas y que dejo acceder a los Controladores
laborales.

Tras esta primera comprobacion, los Controladores laborales se
dirigieron a la entrada para la identificacién y para localizar a representante
de la empresa.

Mientras llegaba tal representante y considerando sospechosa su tardanza
se inici6 la recogida de datos de los trabajadores que se habian localizado,
resultando lo que sigue:

1.— El hombre de color senalé ser FRANKY DIAGNE, nacido er
Dakar, que declard no encontrarse en posesion del preceptivo permiso de
trabajo.

Durante la entrevista entre el Controlador Laboral Isabel Lozano 3
Franky Diagne, llego una sefiorita (que no pudo ser identificada) que le oblig¢
a salir de la barra y le prohibio continuar la entrevista.

3.— El trabajador identificado por el traje negro y el pendiente sefial¢
ser Ricardo Mateo Lapoza con domicilio en Avda. de Coldn 29-31 -7 Drcha.
de Logrofio

4.— Dijo ser Aurora Moreno Garcia.

9.— Quien realizaba funciones de portero dijo ser Antonio Herndndez
Ramirez que habia iniciado su prestacion de servicios 2 dias antes (el 29-5-91),
provisto de DN1.16524913 (EL DNI. no corresponde al nombre sefialado).

Los demas no fueron localizados (descritos en los nimeros 2,4,6,7 y 8).

Tras ello y ante la dificultad de continuar las averiguaciones se dejo
citacion a José Luis Saez Forcada que senalo ser socio de la empresa y que
presta servicios para ésta desde el 1-9-78, para que compareciese representante
de la empresa a citacion, en las Oficinas de ésta Inspeccion Provincial de
Trabajo y Seguridad Social el 7-6-91 aportando la documentacion relativa
a la empresa desde enero/90, asi como DNI. de Ignacio Iturbe Escudero,
Carmen Gonzailez Rodriguez, Almudena Fernandez Blanco, Ricardo Garcia
Moreno, Antonio Hernandez Ramirez, José Luis Saez Forcada, Candelas
Conde Barrio, Julio Ramirez Muro y Luis Eduardo y Cédula de identificacion
de Franky Diagne.

Tras aplazar la citacién al 18-6-91, la empresa no ha presentado completa
la documentacion solicitada ni ha comparecido representante alguno sin
justificarse tal incomparecencia y falta de aportacion de la documentacion:

— DNI. de los trabajadores citados agntes y Cédulo de ldentificacion
de Franky Diagne.

— Recibos de pagos de salarios.

— Boletines de cotizacion al Régimen General de la Seg.Social.

— Resumen de horas extraordinarias.

— Contratos de trabajo y Ofertas de Empleo de Enero/90 a Mayo/91.

— Permiso de trabajo de Franky Diagne.

Tal comportamiento constituye obstruccion a la labor inspectora segun
lo previsto en el Art. 49.1 de la Ley 8/88, de 7-4, sobre Infracciones y
Sanciones en el Orden Social (BOE. 15-4-88), en relacion con lo dispuesto
en los Arts. 2,3 y 4 del RDto. 1667/86 de 26-5, por el que se regulan los
cometidos y atribuciones de los funcionarios en el desempeiio de puestos
de Controladores laborales dentro de la Inspeccion de Trabajo y Seguridad
Social (BOE. 8-8-86).

Se tipifica la infraccion en el Art. 49 de la Ley 8/88 de 7-4, sobre
Infracciones y Sanciones de Orden Social.

Se califica como grave grado minimo de conformidad con los Arts. 49
y 36 de la Ley 8/88.

Se propone una sancién de 500.000 pesetas, de acuerdo con el articulo
37.3 de la referida Ley.

En la graduacion de la sancidn se ha tenido en cuenta los hechos descritos
en el Acta y la intencionalidad de la obstruccion.

Se advierte a la Empresa que en el término de 15 dias desde el siguiente
al de la notificacion de este documento puede presentar ante el Director
Provincial de Trabajo y Seguridad Social de La Rioja, escrito de descargo
acompaiiado de la prueba que estime pertinente, de acuerdo con lo dispuesto
en los arts. 51.1.b de la Ley 8/88 de 7-4 y 15 del Decreto 1860/75, de 10
de julio.

Logrofio, a 16 de marzo de 1992.— La Jefa de la Inspeccion Provincial
de Trabajo y Seguridad Social, Pilar de Gregorio Garcia.



