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B) Operaciones de capital

6 Inversiones reales .......cooviveiiiiiiiiiiiiieieniiiinaa, 21.469.964
7 Transferencias de capital ...............coiiiiiiiinien.l. 798.258
9 Variacidn de pasivos financieros ...........coocoevvenne. 158.937

TOTAL GASTOS ..o 27.806.533

Lo que se publica en cumplimiento de los articufos 112, nimero 7, ultimo
parrafo, 70, nimero 2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladoia de las
Bases del Régimen Local, y 150, ndmero 3, de la Ley 39/88, ce 28 de
Diciembre.

Contra esta aprobacion definitiva podra interponerse directamente
recurso contencioso administrativo, por los legitimados del articulo 151,
numero 1, con arreglo a los motivos de su numero 2, de ta Ley 39/88, de
28 de Diciembre, segiin autoriza su articulo 152, nimero 1, en plazo de dos
meses, en relacion con el articulo 58 de la l.ey Reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956.

En Fonzaleche, a 30 de Noviembre de 1990.— El Alcalde.

AYUNTAMIENTO DE OCHANDURI
Aprobacion definitiva del Presupuesto de 1990 111.C.1719
Por no haberse presentado sugerencias ni reclamaciones se ha elevado

a definitiva la aprobacion inicial del Presupuesto General de este Municipio
para el ejercicio de 1990 cuyo resumen a nivel de capitulos es cono sigue:

Cag. Denominacion Pesetas
INGRESOS
A) Operaciones corrientes
1 Impuestos dir€clos ..o.cooveeieniniiiininiiiriiiinanen o, 1.100.000
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2 Impuestos indifeCtos ......oevveriiiiniieiiiiiiiieaenas 700.000
3 Tasas y OIros JNEFESOS c.oereirreiiiriiiiareiiiniiviearnns 2.000.000
4 Transferencias cOrrientes ........oooviviiviiviiinnenninen. 1.000.000
S lngresos patrimoniales .......covivviviiiiiiiiiiiinns 350.000
B) Operaciones de capital
6 Enajenacion de inversiones reales ....................... 200.000
7 Transferencias de capital ............. 7.900.000
9 Variacion de pasivos financieros 3.780.000
TOTAL INGRESOS ... 17.030.000
GASTOS
A) Operaciones corrientes
1 Remuneraciones de personal ............c.oovviiiin, 980.000
2 Compra de bicnes corrientes y de servicios . 2.500.000
I £ 1L U 50.000
B) Operaciones de capital
6 Inversiones reales ........cooiiiiiiiiiiiiiiiii i, 13.500.000
TOTAL GASTOS ..o, 17.030.000

L.o que se publica en cumplimiento de los articulos 112, namero 3, dltimo
parrafo, 70, nimero 2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local, y 150, namero 3, de la Ley 39/88, de 28 de
Diciembre.

Contra esta aprobacidon definitiva podrd interponerse directamente
recurso contencioso administrativo, por Jos legitimados del articulo 151,
namero 1, con arreglo a los motivos de su numero 2, de la Ley 39/88, de
28 de Diciembre, segin autoriza su articulo 152, nimero 1, en plazo de dos
meses, en relacion con el articulo 58 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, de 27 de diciembre de 1956.

En Ochanduri, a 30 de Noviembre de 1990.— EI Alcalde, Elias Marrén
Ruiz.

IV. Administracion de Justicia

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA RIOSA
Sata de lo Contencioso-Administrativo
Edicto [V.1693

En cumplimiento de lo dispuesto en el art. 60 de la Ley de la . urisdiccion
Contencioso-Administrativa, se hace publico que, en providencia ce ventiocho
de Noviembre de 1990, esta Sala ha admitido a tramite el recurso interpuesto
por D. Juan M. Fernandez [.0pez contra Direcciéon General de la Policia
por resolucion de fecha 13 de Julio de 1990, que desestima el recurso de
reposicion interpuesto contra Resolucién de 31 de Mayo de 1985, por la que
se destinaba a diversos funcionarios del Cuerpo Nacional de Po icia, Escala
Basica, Segunda Categoria, a la plantilla de Santiago de Compostela, por
el sistema de provision normal.

Este recurso lleva el nimero 261/90.

Se advierte que {a insercion de esta anuncio servird de emnlazamiento
a posibles coadyuvantes y a quienes, en su caso, sean titulaies de algiin
derecho derivado del acto recurrido, todos los cuales podran pesonarse en
autos hasta el momento en que se acuerde el respectivo traslado para contestar
a la futura demanda, bajo apercibimiento de que, si no lo hicieren, continuara
el procedimiento sin que haya lugar a practicarles notificacion alguna.

L.ogrofio, a 28 de Noviembre de 1990.— El Sccretaric. V° B° El
Presidente.

Edicto IV.1694

En cumplimiento de lo dispuesto en el art. 60 de la Ley de fa Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, se hace publico que, en providencia de
ventinueve de Noviembre, esta Sala ha admitido a tramie el recurso
intepuesto por D. José Ignacio Larumbe Garcia en nombre y representacion
de D. Juan José 1.opez Izquierdo, contra el Ministerio del Interior sobre
resolucion de fecha 13 de Julio de 1990, que desestima el recurso de alzada
interpuesto contra resolucion de la Delegacion del Gobiernc en La Rioja
de fecha 23 de Febrero de 1990, que impuso al recurrente una sancion de
multa de 15.000 ptas., por infraccion de lo dispuesto en ia normativa
reguladora de los horarios de los Establecimientos Publicos.

Este recurso lleva el numero 320/90.

Se advierte que la insercidn de esta anuncio servira de emplazamienio
a posibles coadyuvantes y a guienes, en su caso, sean titulares de algin
derecho derivado del acto recurrido, todos los cuales podran pesonarse en
autos hasta el momento en que se acuerde el respectivo trastado para contestar
a la futura demanda, bajo apercibimiento de gue, si no lo hicieren, continuara
el procedimiento sin que haya lugar a practicarles notificacion alguna.

Logrofio, a 29 de Noviembre de 1990.— El Sccretario. V° B° L)
Presidente.

AUDIENCIA PROVINCIAL DE LA RIOJA

Sentencia IV.1718

D. José Luis Conde-Pumpido Ferreiro, Presidente de la Audiencia
Provincial de Logroiio (La Rioja).

Hago saber: Que en esta Audiencia se sigue Rollo n® 135/90, dimanante
de Suicio de Cognicion n® 259/89, seguido en el Juzgado de 1? Instancia
n® 2 de Calahorra, dictandose sentencia cuyo encabezamiento y parte
dispositiva literalmente dice:

“*Sentencia.~- En la Ciudad de Logrono, a doce de Noviembre de mil
novecientos noventa.— La flma. Audiencia Provincial de l.ogrofio, presidida
por ¢l llmo. Sr. Don José Luis Conde-Pumpido Ferreiro, y, compuesta,
ademds por los 1lmos. Sres. Magistrados D. José Luis 1.épez Tarazona y
Castilla y D. Alfonso Santistieban Ruiz, ha pronunciado, en nombre del rey,
la siguienie: Visto el presente recurso de apelacion n® 135790, interpuesto
por el Procurador . Antonio Peche Lopez, en nombre y representacion
de la Compaiiia Telefonica S.A. dirigido por el Letrado D. Jesus Peche
Echevarria, contra la sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia
n° 2 de Calahorra, en los autos de juicio de Cognicion n® 256/89, de fecha
28 de Marzo de 1990, en el que ha sido parte apelada D. Francisco Bobito
Amores v D. Manuel Péresz 1.6pez, representados por la Procuradora D®
Concepcion Fernandez Torija, v dirigidos por el Letrado ). Roberto Esteban
Gostiola, sin que hava comparccido en esta apelacion la entidad “‘Sintel
S.AT ven el que ha sido ponente el limo. Sr. Presidente . José Luis Conde-
Pumpido Ferreiro; v Fallamos.— Que estimando el recurso de apelacién
planteado ¢n nombre y representacion de Telefonica de Espana S.A. contra
la sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Calahorra,
en juicio de cognicion por reclamacion de cantidad, condeno solidariamente
a los demandados, . Manuel Pérez 1.épez y D. Francisco Bobito Amores,
a que abonen a la demandante la suma de 88.328 pesetas, por los daiios
causados en la conduccidén telefonica sin perjuicio de la posible
responsabilidad mancomunada del otro demandado “*Sintel S.A.>’, a la que
se absuelve en este juicio. Se imponen a los codemandados las costas causadas
en este recurso, sin hacer expresa condena respecto a las causadas en la
instancia. Devuelvanse los autos al Juzgado de procedencia con testimonio
de esta resolucion, interesando acuse de recibo’’.

Y para que sirva de notificacion en forma al demandado-apelado
incomparecido, Sintel S.A., expido el presente en Logrono, a veintiuno de
Noviembre de mil novecientos noventa.— La Secretario.

Sentencia 1vV.1719

D. José Luis Conde-Pumpido Ferreiro, Presidente de la Audiencia
Provincial de l.ogrofio (l.a Rioja).

Hago saber: Que en esta Audiencia se sigue rollo n® 250/90, dimanante
de juicio de Separacion n® 191/89 del Juzgado de 1? Instancia n° 1 de
Logrono, dictandose sentencia cuyo encabezamiento y parte dispositiva



