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exponentes de la cices'va dureza de nuestro sistema pu-
nitivo. A cllo hay que afiadir la defectuosa técnica con la
que estadn construidos, basada, ante todo, en la medicién
de penay en funciéon de cuantificaciones econémicas —mé-
todo comun a delitos de apoderamiento directo o apode-
ramiento fraudulento—. El panorama actua) se completa
con un desiquilibrio entre ciertos abusos del método ca-
suistico —la estafa es un ejemplo frente 5 la desaten-
cion hacia valores patrimoniales o situaciones econémico-
patrimoniales que merecen particular respeto por parte
de la Ley penal—. Estas y otras consideraciones mueven
al Gobierno a proponer las siguientes reformas en el ti-
tulo XIV del libro IT del C6digo Penal.

En el articulo 501 se aborda ante todo la tan discuti-
da interpretacién de la figursg compleja de robo con ho-
micilio, que se describe en el nimero 1 de dicho articulo,
optindose por la que mejor favor ha encontrado en doc-
trinag y jurisprudencia recientes, cual es la de limitar la
aplicacién de esta figura compleja a la relacion entre
muerte y homicidio doloso. A tal interpretacidon podia
llegarse también, decartada la responsabilidad objetiva,
comprendido que la inclusién indistinta del delito de ho-
micidio culposo hubiera conducido a un inaceptable trata-
miento igual de hechos diferentes. No obstante, parece
mas seguro camino proceder a la expresa limitacién legal,
ello sin perjuicio de regular la calificacion de delito com-
plejo y su pena cuando con e] robo concurran homicidio
culposo, cosa que se hace en el nimero 4 del mismo ar-
ticulo. Las modificaciones de este importante precepto
se completan con una serie de mejoras técnicas en los
numeros 2, 3 y 5.

Teniéndosz por incompatible con el Derecho Penal
propio de un Estado de Derecho, el recurso a las presun-
cioneg en la fijacién de algo tan transcendental como es
el haber ralizado o no un acto tipico, se suprime la pre-
suncién establecida en el dltimo parrafo del articulo 502,
exponente, en el fondo, de un defensismo antigarantista
apoyado en ideas tan peligrosas como la de culpabili-
dad “por el modo de vivir”.

El articulo 505 hy venido conteniendo hasta ahora
precisamente la escala de cuantias para la graduaciéon de
la pena en el delito de robo con fuerza en las cosas. En
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el deseo, por demas ampliamemte compartido, de termi-

nar en lo posible con el sistema de cuantias se dejan tan
s6lo la de 30.000 pesetas como limite entre la falta y de-
lito, Las ulteriores agravaciones de la pena, (ue puede

pasar a ser de prisiéon menor o de prisién mayor, depen- .

deran de la concurrencia de las circunstancias comisivas
descritas en el articulo 506, que evidentemente, sufre una
profunda modificacion.

En el ambito del delito de hurto la reforma comien-
za por una reduccion de da definicién del mismo a la que
ofrece el nimero 1.° del articulo 514, dado que la conducta
descrita en el articulo 514, 2.°, amén de no quedar impune
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articulo 516, que se inspiran en criterios similares a algu-
no de los que por razones analogas se utilizan para el ro-
bo, en la nueva reduccidon del articulo 506.

Antes se hacia referencia a la casuistica que denomi-
naba la formulacién de la estafa en nuestro sistema pu-
nitivo, en contraste con la ausencia de una definicién fun-
damental de tal delito, defecto que se obvia con la intro-
ducién en una nueva configuracién del articulo 528, de
una definicién esencial de la estafa, capaz de acoger los
diferentes supuestos planteables, Ademés, y siguiendo
la pauta anteriormente marcada, se prescinde del sistemg
de cuantias dando paso a calificaciones agravatorias des-
critas en una nueva redaccién del articulo 529 que acogen,
ademas, hipotesis de estafa que requieren expresa men-
cion, como antecede con la estafa procesa] —reconocida
por doctrina y jurisprudeacia pero no expresamente por
el derecho positivo—, 1a de abuso de firma en blanco, ya
existente, a estafa de seguro y otras, como ésta de nueva
concreta regulacion, como son la estafa de trafico de in-
fluencias.

El nuevo tratamiento de la reincidencia obliga a la
supresién del articulo 530. Por diferentes motivos, expli-
cables merced 3 la nueva formulacién genérica de la esta-
fa, procede también dejar sin contenido, por falta de ob-~
Jeto, al articulo 533. Igualmente, resulta adecuado elimi-
nar la mencion a la reincidencia especifica que actualmen-
te hace el articulo 537.

Modificado el articulo 340 bis a) en orden a suprimir
la posibilidad de retirada definitiva del permiso de con-
ducir, se impone paralelamente operar similar modifica-
ciéon en el parrafo sexto de] articulo 565. Una y otra re-
forma obedecen al convencimiento de la inutilidad re-
cuperadora de las sanciones penales etemnas.

De acuerdo, también. con 13 decisién que se propone
para los juegos ilicitos, procede la supresién de la falta
descrita en el articulo 575. Dentro, también del libro III,
queda sin contenido el articulo 580, 1.° introduciéndose en
su lugar e] articulo 583, 6.° bis, que sitia en su correcto
emplazamiento de falta contra las personas, las faltas de
maltrato de los enajenados. Por Gltimo, la igualdad entre
conyuges obliga a fundir en uno solo y nuevo precepto
—el articulo 583, 2.° —las faitas hasta ahora descritas en
los numeros 2. y 3. de dicho articulo 583.

Articulo primereo.

Los siguientes articulos del Cédigo Penal quedan su-
primidos, modificados o incorporados al mismo en los tér-
minos que a continuaciéon se expresan:

Articulo 1.°

Queda asi redactado:

“Son delitos o faltas las acciones y omisiones dolosas

0 culposas penadas por la Ley.

en su caso, provoca en su expresa regulacién actual con- ¢

fusién, ademas de dejar en la duda la punicion separada

de los dafios. Por ultimo el articulo 514, 3.°, contempla un )

caso de apropiaciéon de cosa de la que se ha adquirido
cuando menos la posesién, titulo juridico que okliga a des-
nlazar ta} hecho a la esfera de la apropiacién indebida
a cuyo fin se introduce la oportuna ampliacién en la for-
mulacion que el articulo 535 hace de la apropiaciéon in-
debida.

Paralelamente a lo establecido en el robo se modifica
el sistema de cuantias fijado en el articulo 515. Las varia-
ciones agravatorias del hurto, en lugar de las anteriores
se contraen a las que enumera la nueva recaccion del

No hay pena sin dolo ¢ culpa. Cuando la pena venga
determinadg por la produccion de un ulterior resultado
mas grave sdlo se respondera de éste si se hubiere causa-
do, al menos, por culpa”.

Articulo 6.° bis, a)

Queds asi redactado:

“El error invencible sobre un elemento esencial inte-
grante de la infraccién penal o que agrave la pena, exclu-
ye la responsabilidad criminal o la agravacién en su caso.

Si el error a que se refiere el parrafo anterior fuere
vencible atendidas las circunstancias de} hecho y las per-
sonales del autor, la infraccién sera castigada, en su caso,
como culposa. :

La creencia errénea e invencible de estar obrando
licitamente excluye la responsabilidad criminal. Si el
error fuere vencible se observara lo dispuesto en el articy-
1, 66"



