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para pouer acrivaT resronsabilidad eriminal disipa cual-
quier temor en relacién con los aparentes peligros que
entranard la aplicacion de la regla yue se incorpora.

La circunstancia mixta de parentesco del articwlo 11
¥, con ella, la regulacion Jdel encubrimienty en ol ariiculo
18 se modifica a fin de adap.ar su formula como se¢ hace
en otros preceptos a los cambvius legales pioducidos en la
conceptuacion de la filiacidon. A demas se acoge en ambos
preceptos la realidad de la existencia de situuciones de
afectividad iguales o inferiores a las emanadas del pa-
rentesco; coincidiendo asi plenamente con la razéon de ser
de estas normas, no hay moiivo parg limitar los efecios
juridico penales de las relaciones afectivas.

La necesidad de limitay el contenicdo de la pena a lo
estrictamente necesario para el cumplimienty de la fun-
cién de la misma ha aconsejado aprovechar esta urgente
ocasion para limitar la pena accesoriz de inhabilitacion
para prolesion u oficio a aquellos casos en gie éste o
aquella guardan relacion con el delito cometido, tal co-
mo venia reclamando Ja doctrina y sosteniendo la mas
reciente jurisprudencia.

Varias son las modificaciones introducidas en el ca-
pitudo IV del libro I. En el articulo 01, de ianta impor-
tancia en la determinacién de la pena, se preiende dar
cabida, dentro del reducido margen gue concede un Co-
digo que como e] vigente se asienta en una métrica penal
tasada y cerrada, a los modernos postulados politico-cri-
minales, que aconsejan evitar reglas de medicion que
inexorablemente obliguen al Juez a imponer el limite
méximo de la pena; del mismo modo es preciso garan-
tizar cierta homogeneidad en las decisiones punitivas a
cuyo objeto se tiene por excesivamente amplia la actual
regla numero 4 del ariiculo 61, ya que en combinacién
con la regla 2 del mismo articulo, que se modi’ica para
dar cabida a las consideraciones antes expuesias, podria
provocar que resultara igual en orden a la medicion de
pena la cocurrencia de una circunstancig agravante o la
de ninguna. Para obviar ta] riesgo sc dispone que la ine-
xistencia de circunstancia’s conduce, cuando menos, g que
no se pueda recorrer el tiempo total de castigo més alla
Jel grado medio del mismo.

Sabido es que los conceptos de delito continuado y de
delito masa son importantes creaciones jurisprudenciales
desconocidas por el Derecho positive, aunque 1o impe-
dida. No obstante, la experiencia ensefia que ese vacio
legal ha dado Jugar a oscilaciones en la apreciacién de
aquella; estructuras de responsabilidad, e incluso varia-
ciones en los requisitos que cxige la propia jurisprudencia
v la doctnina cientifica. A partir del principip de conce-
der primacia valorativa, en orden a la calificacior: del he-
cho o hechos, a la lesion juridica. Unica o plural, por en-
cima de la unidad o pluralidad de acciones, se introduce
un nuevo precepto, el articulo 69 bis, destinado a cubrir
el vacio lega] existente y a fijar positivamente los ele-
mentos que no pueden faltar para la apreciacion del de-
lito continuado. que adquiere asi fundamento en =l Dere-
cho positivo. Se introduce una regla de medicién de pena
que no tiene otro fin que castigar con mayor scveridad
lo que sea realmente mas grave, evitando asi la actual
posibilidad de que el recurso al delito continuado sea alea-
troriamente graveso o beneficioso; para ello se otorga a los
Tribunales un amplio grado de arbitrip en la fijacién del
castiso v en su exasperacién si lo entienden aecuado,
al igual que tampoco serd posible que las reglas limita-
doras de] concurso de delitos, o la cuantia minima exigida

parada a la condicion de delicuente primario y supri-
niiendo la exclusion de los declarados rebeldes, que tan
injusta se ha mostrado en ocasiones en la practica.

wluchas son las criticas formuladas a la institucion de
la rewencion de penas por trabajo, conocido es el origen
ue la 1musma y su supuesta or.entacion. El penitenciaris-
uio mouerno contempia el trabajo de los reclusos en el
marco del tratamiento recuperaaor, Pero si bien un nue-
vo Coalgo podra abordar lg transiormacion de esta insti-
tucidon, en el momento actual elio no parece posibje por-
que sin previa modificacion total de nuestro sistema de
penas es dificil plantear la supresion de algo que, en fun-
cion del sistema anterior, se plantea como benelicioso
para el reo, lo cual, asi enfocado, resulta evidente.

importantes e inaplazables son los cambios que se
introducen en materia de rehabilitacion, que se contraen
a [0 siguiente: la cancelacion de antecedentes puede lle-
varse a cabo de oficio por el Ministerio de Justcia, y no
s.lo a instancias del interesado, como venia sucediendo.
tor olra parte, en la busqueda de una rehabilitacion que
no sea simplemente formal obliga a limitar ¢) uso de las
inscripciones registrales de antecedentes. Uso solamente
posibue hasta lg cancelacion de la inscripcion, a los ca-
s0s expresamente previstos por la Ley. En la misma fi-
nalidad se inscribe la supresion de la actual vigencia eter-

. .el antecedente en orden a la apreciacion de la agra-

vants de reincidencia; con la modificacion que se propo-
ne ia rehabilitacion supone la cancelaciéon definitiva del
antecedente escrito

En el catalogo e infracciones concretas las reformas
necesarias que exigia o propiciaba esta ocasion eran de
diversos caracteres. Por una parte, y ante todo, era ur-
gente modilicar aquellas figuras delictivas cuya actual
regulacion se ha mostrado, amén de excesivamente se-
vera, juridicamente defectuosa, de tal manera que los
Tribunales tropezaban en ellas en sus mejores deseos de
ajustar la pena a lg entidad humana y socia] del hecho
-—como, por ejemplo, acontecia con el sistema de cuantias
en determinados delitos patrimoniales—. Por otra parte,
uny serie de delitos incluian referencias en las penas com-
minadas g castigos que, como la pena de muerte, vienen
prohibidos por la Constitucién, o bien, a penas que como
las de presidio se suprimen en esta Reforma por no co-
rresponderse con contenidos penitenciarios lespecificos
Tinalmente, era preciso dar cabida en el Cédigo Penal sin
dernora a realidades constitucionales que el texto pri-
mitive ignoraba.

Fn el sentigo ultimamente apuntado se inscribe la
modificacion del articulo 161.1° del Cédigo, extendiendo
la proteccién que dispensa frente a injurias o amenazas
al Regente, al Consejo General del Poder Judicial, al Tri-
bunal Constitucional y a los Gobiernos de la Comunida-
des Auténomas. Entre los delitos cometidos por los par-
ticulares, con ocasién del ejercicio de los derechos de la
persona reconocidos por las Leyes, se hy apreciado la ne-
cesidad de que la Ley penal contribuya a garantizar la
realidad del principio de igualdad entre las personas, pe-
nalizando comportamientos discriminatorios determina-
dos por razones étnicas, de raza, religién y opinién po-

" litica o sindical.

en las infracciones patrimoniales para constituir delito, .

se tornen en beneficios para los autores de delitos masa.
Se modifica la reculazion de la remision condicional
do la condena, aceptaudo la de rehabilitado como equi-

En otro orden de consideraciones se apoya la incor-
poracion del articulo 177 bis, orientado a proteger, por
via de amenaza, conira los ataques que se les dirijan, la
libertad de sindicacién y el derecho de huelga, a fin de
garantizar su libre ejercicio.

La Seccién tercera del capitulo II del titulo II atin
no se habia acomodado a un principio como el contenido
en el articulo 16.3 de la Constitucion que, ademis de es-
tablecer la aconfesionalidad del Estado, declara la liber-



