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Sabado, 29 de enero de 1983

alternativas de planeamiento, el Proyecto de Normas Sub-
sidiarias de Planeamiento Urbanistico en su fase de Cri-
terios, Gbjetivos y Soluciones Generales de Planeamien-
to para cl Municipio de Villamediana de Iregua, redac-
tado por los Arquitectos don José Luis Burgos y dcn Juan
Carlos Cardenal que puede consultarse en las oficinas
del Ayuntamiento.
Villamediana de Iregua, a 22 de enero de 1983.
b1 Alcalde,
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1V. Administracién de Justicia

Audiencia Territorial de Burgos

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
EDICTO
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Por el presente anuncio se hace saber que ante esta
Sala se ha incoaao recurso contencioso-aaministrativo
con el numero 2,53 iuterpuesto por don Franciscc Javier
Labarga Aguirre y otros, representado por el Prozurador
don Raul Gutierrez Nloiiner, contra Acuerdos del Ilustre
Coiegio Oficial de Meédicos de La Rioja, de fecha 16 de
junio de 1962, por ei gque se convoca elecciones para la
designacion de cargos de la Junta Directiva.

Lo que se publica en este periédico oficial para cono-
cimiento de cuantas personas o kntidades puedan estar
jegitimadas como demandadas o coadyuvantes con el fin
de que les sirva de emplazamiento y puedan comparecer
si les conviniere, segun lo establecido en los articulos 60,
64 v 66 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, re-~
guladora de la jurisdiccion contencioso-administrativa.

Burgos, 12 de enero de 1983.

El Secretario,
Antonio Tudanca
144

SALA DE LO CIVIL
158

Don Fernando Martin Ambiela, Secretario de Sala
de la Auaiencia lerritorial de Burgos.

CER11rLCO: Que en los autos numero 331 de 1940, se
ha dictado por la Sala de lo Civil de la Excema. Audien-
cia Territorial de esta Capital, sentencia cuyo encabe-
zamiento y parte dispositivas, son del tenor literal si-
guientes:

ENCABEZAMIENTO.— En la Ciudad de Burgos a
9 de noviembre de 1982.-- La Sala de lo Civil de la Ex-
celentisima Audiencia Territorial de esta Capital ha vis-
to en grado de apelacion los presentes autos de juicio or-
dinario declarativo de Mayor Cuantia, procedentes del
Juzgado de Primera Instancia numero dos de l.ogrono,
seguidos entre partes, de una, como demandante-apelante
dona Maria Angeles Méndez Saez, mayor de eded, casa-
da, sin profesion especial, vecina de Urufiuela (La Rioja)
repreesntada en esta instancia por el Procurador don
Juan Cobo de Guzman Ayllon y defendida por el Letra-
do don Eduardo Cid Berzal; y de otra, como demandado-
apelado, don Valeriano Huerta Martinez, menor de edad
casado, constructor, vecino de Portugalete (Vizcaya), re-

presentado por el Procurador don Raul Gutiérrez Moli- .

ner y defendido por el Letrado don Gabriel Jiménez
Campillo; y el demandado-apelado, don Martin Garcia
Marijuan, mayor de edad, casado, transportista, y veci-
no de Uruniuela (La Rioja), el que no ha comparacido en
esta instancia, por lo que, respecto a él, se han entendido
las diligencias en Estrados del Tribunal, sobre nulidad
de contrato de permuta, autos que penden ante esta Sa-
la en virtud de recurso de apelacién interpuesto contra
la sentencia que con fecha 26 de marzo de 1980, dicto el
Sr. Juez de Primera Instancia nimero dos de l.ogrofo.

PARTE DISPOSITIVA: FALLAMOS.— Que, revocan-
do en parte la sentencia recurrida, y desestimando la de-
manda interpuesta por el Frocurauor don Antonio Pecne
Lopez, en nombre y representacion de dona Maria de los
Angeles wiénaez daez, contra don vartin Garcia Mari-
juan y aon valeriano Huerta Martinez, el primero en re-
beldia en ias actuaciones, debemos absolver y absolve-
mos a dichos demandados de la demanda contra ellos de-
ducida por la referida actora; asimismo, con desestiia-
cion de la pretension reconvencional formulada ‘por cl
Procurador D. Lorenzo R. Blasco Marin, en nombrey re-
presentacion de don Valeriano Huerta Martinez, debe-
mos absolver y absolvemos de la misma a la actora-re-
convenida, sin especial pronunciamiento, en ambos cu-
sos, sobre el pago de las costas ocasionadas en primera
instancia y en esta alzada. Asi por csta nuestra scnten-
cia, de la que se unira certificacion al roilo de Sala, no-
tificAndose al litigante no comparecido en la forma pre-
venida en la Ley para los rebeides, siempre que dentro
del término del quinto dia, no se solicite la notificacion
personal, lo pronuncio, mando y firmo.— Manuel Aller.—
Rafael Pérez— Juan Angel Rodriguecz-— Rubricados.

Y para que conste, en cumplimiento de lo mandado.
expido la presente que [irmo en Burgos a 13 de noviem-
bre de 1982
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JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA NUM. UNO DK
LOGRONO

CEDULA DI CITACION
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Por la presente, en virtud de lo que tienc acordado
el Iltmo. Sr. Magistrado-Juez del Juzgado de Primera
Instancia nimero uno, de los de Logrono, en resolucior
de esta fecha dictada en proceso de Divorcio sefialado corn
el numero 609 de 1932, a instancia de don José Ricardc
Tre Cebrian, contra dofia Maria José Leite, en ignoradc
paradero, se cita a ésta para que el dia dos de febrero
proximo, a las diez treinta horas, comparezca ante el
Juzgado de Primera Instancia numero uno de los de Lo-
grono a prestar confesion en juicio, con los apercibimien-
tos legales si no lo verifica.
Logrofio, a 18 de enero de 1933.
El Secretario,
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CEDULA DE NOTIFICACION Y CITACION
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Por tenerlo asi acordado en providencia de esta fe-
cha, dictada por el Iltmo. Sr. Magistrado Juez del Juzga-
do de Primera Instancia numero uno de los de Logrono
en juicio ejecutivo sefialado con el nimero 152/51 segui-
do a instancia de Perfiles Rioja, contra Artes Graficas v
Cartonajes, S.A. cn ignorado paradero, por la presente sc
notifica a ésta que en los expresados autos ha recaidk
la siguiente:

PROVIDENCIA. - Magistrado Juez, Iltmo. Sr. Loper
Tarazona.— [Logronio 29 de junio de 1931.—- Dada cuenta:
el anterior escrito y documentos presentados unanse ¢
los autos de su razéon se tiene por formulada audcva de
manda por el Procurador de los Tribunales Sir. Toledo.
por importe de un milléon ciento cincuenta y seis mil se-

! senta y dos pesetas con treinta y cuatro céntimos res

pecto de las letras de cambio en numero de tres, venci-
miento, 24 de marzo. 4 de abril y 16 de abril de 1951, y
gastos de protesto y bancarios y ciento veinticinco mi
pesetas mas para costas y conforme determina el articu-
Jo 1.457 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, traiganse los
autos a la vista con citacidén de las partes, con entrega a.
deudor de las copias y demas documentos a la misne
acompanados, para que puedan oponerse dentro de los
tres dias siguientes, con la prevencién de que si no ic



